COVID-19 Impfgegnerinnen: Sperrspitze der Freiheit oder einfach verwirrt bzw. egoistisch?

Einige Impfgegnerinnen behaupten: , die Impfung ist ein genetisches Experiment an der Weltbevdlkerung” — ist
das korrekt? Wenn die Behauptung richtig ware, dann ware das Erkranken an COVID-19 objektiv ebenfalls ein -
wenn auch blindes - genetisches Experiment an der Weltbevélkerung, weil der Virus ebenso in den Zellkérper
eindringt. Aber das ganze Argument ist natirlich Unsinn. Ziel der Impfung ist, eine Abwehrreaktion des
Immunsystems zu erreichen, und diese soll gelernt und behalten werden. Abwehr heifdt ja gerade, dass der Zustand
des Organismus aufrechterhalten, nicht verandert wird. Ohne Auslésung und Lernen der Abwehrreaktion keine
Immunreaktion - insofern ist Impfen das

COVID-19 vaccine doses administered per 100 people, by income group
Gegenteil eines genetischen Experiments. Es

All doses, including boosters, are counted individually. As the same person may receive more than one dose, the
number of doses can be higher than the number of people in the population.
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sich doch impfen zu lassen?
Es stimmt auch nicht, dass Impfen sich auf Schwangerschaften auswirkt: 2020 (vor der Impfkampagne) wurden in
Israel 138.436 Kinder geboren, 2021 (in und nach der Impfkampagne) werden es vermutlich 140.737 sein.
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Source: Official data collated by Our World in Data, World Bank QurWorldInData org/covid-vaccinations « CC BY
Nate: Country income groups are based on the Warld Bank classification.

Einige Impfgegnerinnen behaupten: ,,Impfen ist ein VerstoR gegen die Natur und die sollte man nicht stéren” - ist
das korrekt? Korrekt ist, dass wir in den letzten Jahrhunderten die Natur massiv gestort haben und dass Firsorge fir
mehr menschenfreie Naturzonen etwas ist, wofiir wir gemeinsam kdampfen sollten. Aber Impfen ist kein VerstoR
gegen die Natur. Im Gegenteil: gdbe es einen kompletten Impfschutz gegen alle Krankheiten, dann wiirde es weniger
Notwendigkeit geben, die Natur einzuschranken, weil sie weniger bedrohlich fiir Menschen wére. Impfen und damit
Schutz vor Krankheiten ist auch kein Versto8 gegen die Natur, weil dann Handewdschen, Waschewaschen etc., d.h.
alle hygienischen MaRRnahmen, auch ein Verstol} gegen die Natur waren. Denn alle diese MaRnahmen fiihren dazu,
dass , die Natur” nicht schalten und walten kann, wie sie méchte.
Es stimmt auch nicht, dass natirliches
An COVID-19 Verstorbene auf Mio. Leben vor Krankheiten wie Corona schiitzt.

Einwohner in deutschen Bundeslindern Die nebenstehende Grafik zeigt die Zahl der
COVID-19-Toten in den verschiedenen
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wider besseres Wissen, um es so in eine Auseinandersetzung zu schicken.



Einige Impfgegnerinnen behaupten: , Impfen ist gar nicht effektiv” — ist das korrekt? Nun, das steht in jedem Fall im
Gegensatz zu der Behauptung, dass
Impfen ein genetisches Experiment ist.
Aber diese Behauptung ist auch

Impfhaufigkeit und Sterbewahrscheinlichkeit an Corona (16.11.21)
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Einige Impfgegnerinnen behaupten: ,Impfen ist ein Eingriff in die personliche Freiheit” — ist das korrekt? Man
muss die Frage zu Ende formulieren, um sie zu beantworten: welche Konsequenzen und Pflichten folgen aus dieser
individuellen Freiheit? Es folgt die Pflicht, andere nicht zu gefahrden, und das heil3t, sich als Ungeimpfter von
anderen Personen fernzuhalten. Aus ihr folgt aber auch die Pflicht, sich streng zu vereinsamen, weil man ansonsten
bewusst riskiert, ein Patient der Intensivstation zu werden, wodurch andere Personen dort nicht behandelt werden
konnten. Die letztere Pflicht ergibt sich aber nicht nur durch das erhéhte Risiko, Intensivstationspatient zu werden,
sondern auch daraus, unter den Langzeitfolgen von COVID-19 zu leiden. Nicht anders als durch Impfung wird man
die dadurch notwendige Hilfe und Unterstiitzung vermeiden kdnnen. Wenn diese Pflicht bei der Entscheidung zum
Nichtimpfen mitgedacht wird — dann mag die Entscheidung okay sein, sonst nicht.

Einige Impfgegner behaupten: , Impfen wird den ,kleinen”, natiirlich lebenden Leuten schaden” - ist das korrekt?
Genau das Gegenteil ist richtig. Viele, viele Untersuchungen haben gezeigt, dass das Risiko zu erkranken, woran auch
immer, bei den Leuten mit wenig Geld immer héher ist als bei reichen Menschen. Denn wenig Geld bedeutet
weniger Moglichkeit, den Krankheitsgefahren auszuweichen, durch zu kleine Wohnungen, durch schlechte
Arbeitsbedingungen, durch weniger Freizeit und Erholung, durch weniger Bildung usw. Aber auch dadurch, sich
durch das Geld eine bessere Behandlung und ein langeres Auskurieren zu erméglichen. Sich impfen zu lassen, ist eine
demokratische und sozial nicht unterscheidende gesundheitliche MaRnahme und damit gerade so effektiv, auch die
Lebenserwartung der ,kleinen” Leute zu erhdhen, wahrend andere gesundheitliche Leistungen haufig mehr den
Reicheren zugutekommen.

Wir behaupten dagegen: Impfen ist eine MafsSnahme gesundheitspolitischer Gleichheit, der Stich wird nicht anders,
wenn Chefarztbehandlung besteht. Impfen ist zudem eine MafSnahme der Flirsorge und Kooperation, keine der
Unfreiheit oder Unterdriickung der Freiheit. Es stellt Freiheit wieder her, schréinkt sie nicht ein. Es erméglicht wieder
sozialen Kontakt, sozialen Austausch, soziale Kooperation, was fiir alle Menschen so wichtig ist. Impfen ist auch ein
Kennzeichen der Demut und des Respekts vor der Natur, gegen die alle technische Neuerung der Medizin uns immer
nur begrenzt schiitzen kann, wenn die Erkrankung erstmal eingetreten ist. Mit den Impfgegnerinnen, die sich mit der
Begriindung nicht impfen lassen wollen, weil sie den Respekt vor der Natur nicht verloren haben, sind wir uns im
letzten Halbsatz einig. Die negativen Folgen eines rein herrschaftlichen Umgangs mit der Natur zeigen sich mehr und
mehr und wir miissen uns wieder als ein Teil von ihr begreifen, welches ihr gleiche und urspriingliche Rechte
einrdumt. Das bedeutet auch das Schaffen von und die Fiirsorge fiir natiirliche, von Menschen unbeeinflusste Rdume
und Prozesse. Genau das aber geht z.B. dadurch, dass wir uns impfen lassen und damit eine intensivmedizinisch
technische Uberwindung der Krankheiten im Nachhinein zu vermeiden versuchen und uns wieder als biologische
Wesen ohne Einschréiinkungen gegentibertreten kénnen.



